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Resumen

En el pensamiento emancipatorio ocupa un lugar relevante la reflexion sobre la relacion entre

democracia y transformacion social.

Para el caso de las experiencias de radicalizacion social y politica de los afios 70, y en
particular de las organizaciones politico militares, esta dimension ha tendido a ser opacada
por la centralidad que, en las investigaciones y debates, asumieron el problema de la

violencia politica y sus implicancias.

Sin embargo, las principales organizaciones politico militares de Argentina, en particular en
el periodo 1973-1976, fueron dando forma a perspectivas propias sobre la democracia. Estas
consideraciones se fueron forjando al calor de los acontecimientos (incluyendo la apertura
constitucional de 1973 primero y la creciente escalada represiva después), y se incorporaron
en la practica y conceptualizacion de estas fuerzas politicas, pasando a ocupar un lugar

relevante en su acervo, mientras sostenian una perspectiva de revolucién social.

En este trabajo, a partir de relevar diversas fuentes, nos proponemos analizar el sentido que
asumi6 la democracia para las organizaciones politico militares de los afios 70 en Argentina,

realizando un estudio de los casos mas relevantes.

! Federico Cormick es profesor y doctorando en Historia (UBA/UNM/CONICET). Estudia la actividad politica
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. Qué democracia para qué sociedad? La democracia desde la perspectiva

de las organizaciones armadas argentinas en los afos 70.

La democracia ocupa un lugar central en el pensamiento y la practica politica
contemporaneos. Pero su sentido no es univoco. Las formas de entender el plano democratico
varian segun el lugar (social, politico, ideoldgico, cultural) desde el que se habla, y también

se modifican con el correr del tiempo, en funcion de los cambios histdricos.

El sentido contemporaneo de la democracia estd condicionado por el cambio de paradigmas
del siglo XX al XXI. Con nuevas coordenadas politicas y epistémicas, la realidad
contemporanea estd marcada por el eclipse de las utopias y la pérdida de significado de
términos centrales del siglo XX como revolucion o socialismo (Traverso, 2012). En América
Latina este quiebre se inicio con las dictaduras de los afios *70 y fue de la mano de un cambio
de perspectiva: el pasaje de la revolucion a la democracia (Lechner, 1985). Asselborn (2018)
senald que a la salida de las dictaduras, asistimos a democracias aterrorizadas, que surgen
como una gracia concedida por el poder del terror, y utopizadas, donde el imaginario de una
institucion perfecta promovié el borramiento de la conflictividad social y de las aspiraciones
populares como fundamento de la democracia. El autor propone historizar los procesos y

explorar una democracia con rasgos emancipatorios.

El desafio nos lleva a recuperar sentidos de la democracia en el marco previo a la ultima
dictadura, en el convulsionado periodo de 1973-1976, cuando tenia un lugar relevante el
sentido de revolucién. Entonces, en el plano del sistema politico, la recuperacion del
funcionamiento institucional sin proscripcion del peronismo, el corrimiento de las FFAA del
gobierno, la apelacion al voto de la ciudadania y la amplia participaciéon y movilizacion
popular, daban cuenta de una recuperacion democratica sin precedentes. Pero al mismo
tiempo, esa democracia se veia seriamente cuestionada con las presiones para la renuncia de
altos funcionarios, la intervencion de las gobernaciones progresistas, el ataque a los derechos
humanos y las libertades publicas, el cierre de periddicos, la proliferacion de torturas,
secuestros y asesinatos, la puesta en funcionamiento de centros clandestinos de detencion, el

creciente poder asumido por los grupos parapoliciales y finalmente por las FFAA.

Pero ademas, esta realidad debe ser imbricada con el imaginario presente en amplios sectores
populares y sus diversas organizaciones sociales y politicas. De hecho el anhelo de cambios

significativos que impregnaba al movimiento contestatario que protagonizé el ciclo iniciado



con el Cordobazo, estuvo atravesado por diversos abordajes y conclusiones en relacion a la
democracia, que en muchos casos iban mas alla de la democracia formal o institucional

existentes, y que se articulaban con las diversas propuestas de transformacion social.
Al respecto es interesante el llamado de atencion de Barletta, Ramirez y Lenci:

“...el andlisis del periodo 73-76 desafia la idea, a veces difusa pero predominante,
sobre la democracia entendida exclusivamente como consensual y procedimental. Al
reponer el conflicto y la sustantividad en el centro de la escena se abre la reflexion
sobre la democracia misma. Abre la posibilidad de recuperar algunos sentidos

perdidos de la democracia...” (Barletta, Ramirez y Lenci, 2013: 165)

Esta cuestion atraveso también a las organizaciones armadas de la nueva izquierda, que tanto
por sus objetivos politicos (el socialismo en sus distintas variantes) como por sus métodos de
confrontacion (jerarquizando la lucha armada) se constituyeron en uno de los actores
relevantes en el cuestionamiento al orden existente. Estas fuerzas fueron ajustando su practica
politica y sus definiciones al ritmo de su intervencion, e incorporaron, a su modo y no sin
contradicciones, el plano democratico tanto practica como conceptualmente. Se trata de una
perspectiva que ha tendido a ser opacada por miradas posteriores que tendieron a ligar la
practica de las organizaciones armadas con un deslizamiento de lo politico a lo militar

(Calveiro, 2005) y con el desprecio por la democracia (Butano, 2007).

En este trabajo haremos una reconstruccion de las practicas y concepciones relacionadas con
la democracia que tuvieron algunas de las mas importantes organizaciones armadas de la
nueva izquierda entre 1973 y 1976 en Argentina. Eso nos permitird acercarnos a una
dimension de su actividad politica que ha tendido a ser invisibilizada a partir de la hegemonia
de las lecturas centradas en la condena moral. Como expondremos enseguida, este recorrido
dara lugar a una reflexion sobre un proceso en donde las dimensiones de la emancipacion y la
democracia, mas que confrontadas abiertamente, encuentran puentes y posibles propuestas de

integracion.

FAR y Montoneros: una experiencia en el Estado

Cuando se planted la apertura constitucional Montoneros, y luego las Fuerzas Armadas
Revolucionarias (FAR), eran las organizaciones armadas peronistas de mayor protagonismo

(Gillespie, 2011; Gonzélez Canosa, 2021; Lanusse, 2005; Perdia, 2013).



Desde sus inicios Montoneros planted una abierta desconfianza frente al sistema democratico
representativo. Su propia presentacion en sociedad en 1970 con el secuestro de Aramburu se
hizo apostando a “privar al régimen de su carta mas importante para la salida demoliberal,
dando con ello un golpe durisimo al sistema”. Ese planteo estaba ligado al objetivo de
“destruccion del Estado capitalista y de su ejército, como previos a la toma del poder por el
pueblo™. Entendian que “el sistema es siempre el mismo cualquiera sea la fachada que
presente™, y denunciaban que el Gran Acuerdo Nacional (GAN) de Lanusse tenia por
objetivo ‘“‘garantizar el sistema capitalista liberal por medio de una nueva forma, la

instauracion ‘democratica’.

Sin embargo, Montoneros fue la primera organizacion armada que dio un giro en su politica
frente a la convocatoria a elecciones y la apertura constitucional, virando hacia un planteo de
participacion en un eventual gobierno peronista. Eso fue de la mano de su incorporacion
plena al movimiento peronista (descartando la via “alternativista”), del pasaje de una
organizacion casi exclusivamente militar a una que se propuso encuadrar a amplios sectores
del movimiento popular; de su creciente influencia sobre la Juventud Peronista a la que
rapidamente logré conducir; de la aceptacion de las orientaciones de Peron frente al GAN, y

del impulso de la campana para el retorno de Perén y de la campana electoral.

Para Montoneros el futuro gobierno tenia que ser un “Gobierno Nacionalista Revolucionario”
que debia nacionalizar todos los sectores claves de la economia, planificar, y expropiar a “la
oligarquia terrateniente; la burguesia industrial y los monopolios internacionales™. A su vez,
sin dejar de marcar su desconfianza frente al sistema “demo liberal”, Montoneros fue
incorporando demandas “democraticas” referidas a las libertades publicas. A lo largo de ese
recorrido, ademas, siempre sostuvo una perspectiva de conquista del poder por medio de la

lucha armada.

Aunque lo hicieron con posterioridad, también las FAR que habian nacido mostrando una

completa desconfianza del sistema democratico representativo® y de la “legislacion
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burguesa”’, se fueron sumando a las campafias por el retorno y la campaia electoral, al

2 Cristianismo y Revolucién N°28, 04/71

3 Montoneros, “Carta a Perén”, 02/71

4 Montoneros, “Sintesis de trabajos sobre el Frente Civico de Liberacion Nacional”, 29/03/72

5 Montoneros, “A los compafieros de la prefectura Nacional Maritima y al Pueblo de la Nacion”, 3/01/72.
® Cristianismo y Revolucién N°28, 04/71

"FAR, “A los peronistas nos da el cuero ;Qué no?”, 11/72



tiempo que incorporaban la defensa de derechos politicos y planteaban un programa de

gobierno revolucionario®.

Tras el triunfo de Campora, Montoneros y FAR que iniciaban un proceso formal de
confluencia, sostuvieron la apuesta a consolidar una organizacion politico militar pero
abandonaron las acciones armadas. Plantearon como orientacion la ‘“organizacion y
movilizacion para el apoyo, la defensa y el control del Gobierno”, aunque diferenciando

poder de gobierno:

“La construccion del poder popular es un proceso iniciado hace 18 afios, en el cual
llegar al gobierno es un paso que facilita, en tanto sepamos darlo, el desarrollo de ese
proceso cuya culminacion sera alcanzada con la toma del poder econdomico y militar.
Con el triunfo electoral hemos ganado una batalla pero la guerra aun no ha

terminado’.

Ahora, para avanzar en el “proceso de acumulacion de fuerzas en el campo popular”,
sostenian que una tarea fundamental era “ir creando las bases organizativas que permitan una

participacion popular en el nuevo gobierno™!?.

Bajo esta perspectiva FAR-Montoneros se incorporaron en términos concretos a experiencias
de gobierno. Impulsaron equipos técnicos, buscaron incidir sobre Perén para el armado del
gobierno nacional, se incorporaron a las listas de candidatos del FREJULI, y estructuraron un

pequeiio bloque parlamentario de la JP.

En la Universidad su hegemonia se extendié mas que en cualquier otro ambito institucional.
El caso emblematico fue la Universidad de Buenos Aires bajo la conduccion de Rodolfo
Puiggros. Buscaron institucionalizar una reforma educativa para una universidad ligada a la
perspectiva de liberacion y del socialismo nacional que incluy6 un inédito protagonismo de la
comunidad universitaria (en particular del estudiantado), la autonomia frente a los mercados
y grupos econdmicos (incluyendo la separacion de docentes comprometidos con
multinacionales), el impulso de politicas de trabajo con la comunidad y de desarrollo
productivo, y un notable aumento de la matricula universitaria (Dip, 2017; Friedemann,

2021).

8 FAR, “Declaracion enviada al acto homenaje a Eva Per6n”, 28/07/72
® FAR y Montoneros, “Al pueblo de la Patria. Apoyar, defender y controlar”, 24/05/73
10 FAR y Montoneros, “Perén y el pueblo al poder”, 03/73



Otro marco destacado fue el de ciertas gobernaciones provinciales. Aunque ningin
gobernador era montonero, algunos que no contaron con el aval de la ortodoxia sindical y la
derecha peronista convergieron con Montoneros y el ala izquierda del peronismo. Asi fue en
Salta, Cordoba, Mendoza y Santa Cruz (Antunez, 2015; Servetto, 2010) y particularmente en
Buenos Aires, donde la incidencia de Montoneros fue relevante (Pozzoni, 2016; Tocho,
2020). Buscaron amalgamar la gestion publica con las dindmicas de la militancia anterior y
exterior al Estado, con la ampliacion de la movilizacion popular ligada ahora al apoyo
gubernamental, y la participacion de la poblacion en politicas publicas. Diversas iniciativas
de la JP empalmaron con propuestas de participacion social en distintas areas de gobierno,
sea para el impulso de politicas de salud, de urbanizacion en villas, o politicas agrarias. Se
dieron modificaciones al interior del gobierno, con el recorte de sueldos de funcionarios con
una perspectiva social y diversos mecanismos para dar un funcionamiento mas democratico o
asambleario a las instancias del Estado, como es la creacion de mesas de trabajo y la eleccion

de coordinadores por el voto directo.

Estas orientaciones iban en linea con el planteo hecho por los legisladores y funcionarios de
la JP, bajo orientacion de FAR-Montoneros, que se comprometieron a profundizar los
lineamientos econdmicos y sociales del programa del FREJULI, al tiempo que daban una
impronta de participacion popular a la gestion publica. En esa linea, planteaban denunciar a
los funcionarios “que se aparten de la conducta revolucionaria”, “Socializar las dietas y
sueldos de los militantes de Juventud Peronista que ocupen cargos publicos” y “Trasladar las
instancias de decision politica, de los cuerpos burocraticos del Estado hacia las bases

populares, donde se construye el Poder Organizado del Pueblo™!!.

Esta participacion de FAR-Montoneros estuvo atravesada por enormes tensiones ligadas a su
perspectiva de izquierda y a la disputa con la ortodoxia sindical, la derecha peronista y el
propio Peron, quienes no compartian la perspectiva del socialismo nacional. Esas tensiones se
desplegaron en todos los terrenos, incluyendo, sobre todo desde la masacre de Ezeiza en
adelante, la apelacion a la violencia politica. En el caso de Montoneros ésta fue retomada con
el asesinato de Rucci en septiembre de 1973 que repercutié en un mayor enfrentamiento con
Peron. En este marco, desde la segunda mitad de 1973 asistimos al desplazamiento de

ambitos de gobierno y gestion de Montoneros y la JP, asi como de otros sectores afines como

1 JP, “Compromiso de la Juventud Peronista con el pueblo de la patria”, 26/05/73



los gobernadores progresistas, la renuncia del bloque de diputados de la JP, y finalmente su

expulsion de las universidades.

En ese marco, ademas, Montoneros entendié que el golpe militar en Chile evidenciaba los
limites de las propuestas institucionales, y cuestion6 a Allende por respetar en exceso las

leyes y la Constitucion que la “oligarquia” y el golpismo habian roto sin contemplaciones'?.

El cambio en la situacion llevé a Montoneros (que ya integraba a las FAR) a redefinir su
vinculo con el gobierno. Criticaban que “Perdn tiende a producir una acumulacion de poder
dentro del régimen constitucional (cosa que es imposible)”. Analizaban la situacion como de
“equilibrio estratégico”, valorando ciertos avances al interior del Estado, aunque sélo en
algunos sectores y en retroceso!®. De alli que su objetivo fuera “recuperar el gobierno para el

pueblo y para Peron”!4,

La situacion se modificé con la ampliacion de la tensiones al interior del peronismo y con
Perdn, la escalada paramilitar de la Triple A, la muerte de Perdn (principal articulador de las

tendencias del peronismo), y el perfil represivo del gobierno que siguio.

Montoneros denuncid que Isabel Perdén encabezaba “una dictadura parlamentaria y
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proimperialista””, carente de legitimidad y “disfrazada de derecho™'®, y defini6 retomar la

lucha armada como via principal de accion politica.

Aun en ese nuevo marco, se propuso participar y disputar influencia en el terreno
institucional, impulsando el Partido Auténtico (Bartoletti, 2011; Ladeuix, 2012) para el que
logrd traccionar a diversos sectores sindicales y politicos criticos del peronismo oficial, y
llegd a participar en 1975 de un proceso electoral en Misiones donde conquisto algunas
bancas legislativas. Ante la crisis de mediados de 1975 reclam¢ la renuncia de Isabel Peron y
el inmediato llamado a elecciones. Tenia la expectativa de “luchar politicamente” en
proximas elecciones estipuladas para 1977'7, pero, como sucedio entonces con gran parte del

activismo del campo popular, y en particular con el ligado con las organizaciones armadas, la

12 El Descamisado N°18, 18/09/73

13 “Charla de la Conduccion Nacional ante las agrupaciones de los frentes-1973” (Baschetti, 1995: 258)
14 Firmenich, Mario. Discurso en Cancha de Atlanta. En Militancia N°37, 14/3/74.

15 Evita Montonera N°1, 12/74.

16 Suplemento Especial Evita Montonera, 1975

17 Evita Montonera N°1, 12/74



militancia de los “auténticos” fue objeto de persecucion tanto legal como paraestatal y

finalmente fue ilegalizada.

Tras el golpe de Estado, Montoneros apostd a una amplia y enérgica resistencia, ligando esa

lucha a la continuidad de una guerra popular para la liberacion nacional y social.

En ese marco, sistematizd sus orientaciones estratégicas. Profundizando definiciones
anteriores, clarificd como objetivo de “transicion” la conquista de un “capitalismo de estado
popular” basado en la “democracia social”’, que imaginaba como “transito hacia la
construccion del socialismo”. Alli plasmo su ideal de sistema politico, que implicaba una
amplia participacion popular y a su vez un rechazo a la democracia liberal. Proponia un

funcionamiento basado en plebiscitos regulares y en donde

“A los mecanismos de representacion politica partidaria se agregaran los mecanismos
de representacion social por sector. Esto supone la vigencia real de la democracia
interna de las estructuras politicas partidarias y de las estructuras gremiales

sectoriales”!®

En lo que hace a las perspectivas inmediatas, Montoneros no se planted inicialmente el
objetivo de una apertura democratica. Pero esta orientacion empezd a virar ya hacia fines de
1976, y se cristaliz6 a inicios de 1977 cuando incorporéd un programa que sostendrd en
adelante frente a la dictadura. Alli reclamaba la modificacion de la politica nacional, el retiro
de los militares de los sindicatos, la plena vigencia de los derechos humanos, el fin de la
represion, la restitucion de las libertades populares y los derechos politicos, y finalmente, la

convocatoria a elecciones libres sin proscripciones'®.

PRT y OCPO: de la democracia defensiva a su exploracion politica

En el campo de la izquierda no peronista, el PRT-ERP fue sin dudas la organizacion armada
mas destacada, y la segunda en importancia luego de Montoneros (Carnovale, 2011; De
Santis, 2010; Mattini, 1995; Pozzi, 2004). A ella se agregard una tercera fuerza que cobrara
visibilidad hacia el final del periodo, la Organizacion Comunista Poder Obrero (OCPO)
(Castro, e Iturburu, 2004; Cormick, 2015; Costilla, 2017; Mohaded, 2009).

18 El Montonero N°12, 17/10/76
19 El Montonero N°13, 01/77



A diferencia de la mayoria de las organizaciones armadas, el PRT se habia conformado antes
de la dictadura de Ongania y como un partido “marxista leninista”, bagaje que lo llevo a
explorar una participacion tdctica en ciertos ambitos del sistema democratico parlamentario.
De alli que tuvo candidatos y bancas legislativas propias en 1965 en Tucumaén, y también
simpatiz6 entonces con la propuesta de Asamblea Constituyente. Pero esos elementos
quedaron desdibujados tras el golpe de Estado, luego de que el PRT saldara sus disputas
internas, clarificara una perspectiva estratégica centrada en la lucha armada en 1968, y creara

el ERP en 1970.

Ya siendo una organizacioén armada, en 1971 el PRT-ERP debid dar respuesta a la coyuntura
del GAN. La organizacion estaba abocada al desarrollo de la lucha popular y armada con la
perspectiva de asalto al poder bajo la consigna “Ni golpe ni eleccion, desarrollar la guerra
revolucionaria”. Pero al mismo tiempo tratdé de incorporar la idea de una respuesta ante la
propuesta de apertura politica. Con esa perspectiva la direccion partidaria sostenia a inicios

de 1972:

“luchamos por lograr una verdadera democratizacion del pais, entendiendo como
condicion para la misma la derogacion de las leyes represivas, la libertad de los
presos, el fin de las torturas, el fin del alza del costo de vida, etc., no creemos que esa
democratizacion, aunque desemboque en un régimen parlamentario amplio, solucione
los problemas de la clase obrera y el pueblo, pero si creemos que ello es preferible a la

dictadura”?°,

Sin embargo esta orientacion no lleg6 a desplegarse. Chocd con la resistencia de una
militancia volcada a la “guerra revolucionaria” que desconfiaba de cualquier propuesta del
sistema politico, y también con las contradicciones de la propia conduccién que reclamaba
una “respuesta politica” al GAN pero desestimaba cualquier iniciativa concreta en ese sentido

(Cormick, 2021d).

Estas contradicciones se vivieron en las elecciones de marzo de 1973, donde el PRT-ERP
hubiera querido participar desde una perspectiva de izquierda, pero no encontrd la forma de
hacerlo (Cormick, 2021b). También en su caracterizacion del nuevo gobierno, al que se
reconocia haber sido elegido por el voto popular y ciertos planteos progresivos, pero al

mismo tiempo se sostenian acciones militares contra las FFAA y el empresariado?!.

20 PRT, Boletin Interno N°23, 26/04/72
2 “Por qué el ERP no dejara de combatir”, 13/04/73



Tras la masacre de Ezeiza y la renuncia de Campora, el PRT ampli6 su campaia en defensa
de las libertades democraticas. Luego, con el desplazamiento de los gobernadores
progresistas hizo una revision mas profunda que llevé a una defensa del sistema democratico

y sus instituciones frente a las perspectivas reaccionarias, represivas o golpistas.

En este marco, desplegd su maximo potencial, con una politica que incluia el plano militar
(con el reimpulso de grandes acciones y con la guerrilla rural); la lucha popular (en particular
del movimiento obrero); y también el plano estrictamente politico. Su expresion mas
importante fue el Frente Antiimperialista y por el Socialismo (FAS) desplegado en alianza
con otros sectores de la izquierda peronista y no peronista desde 1973, que llegd a convocar
20.000 personas a mediados de 1974. Esta politica de ampliacion de la influencia fue
acompafiada por la publicacion de diversas revistas legales —como Nuevo Hombre o

Posicion-y del diario El Mundo. (Cormick, 2021a; Maggio, 2015; Silva Marifios, 2017).

También buscd intervenir electoralmente. Dio impulso al intento mas importante por generar
una propuesta de izquierda alternativa a Peron, con la formula Tosco-Jaime para septiembre
de 1973. Y desde entonces, mas alla del caracter fallido de ese intento, reclamo elecciones
varias veces (frente a los desplazamientos de gobernadores y la crisis de mediados de 1975),
y se propuso apoyar o participar en las siguientes instancias electorales, como la de Misiones

en 1975 o la frustrada eleccion nacional del “76/°77 (Cormick, 2021Db).

Al calor de la dindmica represiva que se desarrollé con mas énfasis tras el ascenso de Isabel

Peroén, la revaloracion del plano democratico fue asumiendo un lugar cada vez mas relevante.

Ademas de reivindicar el despliegue de la democracia directa como parte de su estrategia de
poder??, entendiendo que se vivia bajo un “estado policial”, el PRT se planteé el objetivo de
una reapertura democratica?’. Eso fue de la mano de propuestas para la suspension de las
acciones militares entre 1974 y 1976%%, y también de una redefinicion de su concepcion de
frente que ya no se limitaba a una confluencia del marxismo y el peronismo revolucionarios,
sino que buscaba “la organizacion de un Frente Democratico, Patritico, Antiimperialista’?

con un arco que iba desde el radicalismo alfonsinista hasta el peronismo auténtico y el

camporismo, incluyendo también al PC y la APR de Alende y Sandler.

22 Santucho, Mario Roberto, “Poder burgués y poder revolucionario”, 08/74
2 El Combatiente N°178, 13/08/75

24 El Combatiente n°138, 9/10/74; El Combatiente N°179, 20/08/75

25 El Combatiente N°134, 11/09/74
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En ese marco explord también propuestas de salida politica ante la crisis, que implicaban
cierta convivencia con el sistema politico preexistente y que daban cuenta de una reflexion
sobre experiencias radicales vinculadas con instituciones democraticas como las de Chile o
Portugal (Cormick, 2021a). Asi, frente a la crisis de mediados de 1975 planted la necesidad
de impulsar “Una Asamblea Constituyente absolutamente libre y soberana” y “formular con
plena participacion popular una Constitucion Nacional con espiritu de democracia social, es
decir de verdadera democracia, que asegure un real ejercicio de la soberania por el pueblo™?°.
Y el propio Santucho acepto, en el critico marco previo al golpe de 1976, la posibilidad de

acompafiar un gobierno democratico no socialista, con la voluntad de poner freno al golpe de

Estado y de hacer una experiencia politica a ser superada.?’

Tras el golpe militar, luego de algunos meses en que se oriento casi exclusivamente a intentar
una resistencia generalizada al golpe, el PRT volvid a poner acento en la perspectiva
democratica desde el ultimo trimestre de 1976, buscando impulsar un “amplio Frente por el

bienestar, la libertad y la democracia entre los argentinos”.?

Por su parte, en el caso de OCPO, luego de atravesar una profunda crisis vinculada con los
balances autocriticos de sus afluentes por no haber asimilado la importancia y el viraje que
implicé la apertura de 1973, la naciente organizacion se fue desarrollando por un camino de
exploracion politica que pronto incorpord la posibilidad de participacion electoral y la
defensa de derechos democraticos y de las instituciones que estaban siendo cuestionadas,
como las gobernaciones asediadas (Cormick, 2021b). Ante la crisis abierta por el Rodrigazo
llegd a esbozar propuestas que implicaban una convivencia transitoria con formas politicas
del sistema democratico representativo, coincidiendo con Montoneros en el pedido de
renuncia de Isabel Peron y el llamado a elecciones, y anadiendo el reclamo para que el

parlamento asuma el poder central de forma provisoria®®.

A partir de este recorrido, OCPO fue aproximandose a nuevas definiciones sobre el plano
democratico que plasmo luego del golpe militar (Cormick, 2021c). Se propuso analizar el

vinculo entre “democracia y revolucion” sobre la hipotesis de un “agotamiento historico” de

26 El Combatiente N°174, 21/07/75

27 El Combatiente N°198, 7/01/76

28 El Combatiente N°235, 29/09/76

29 El Obrero N°13, 07/75; El Obrero s/n, 02/76
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la democracia burguesa, sefialando que las democracias eran necesariamente inestables y
marco de disputa, y planteando que “La lucha democrética es una de las principales

herramientas para procesar a las masas hacia la revolucion socialista™®.

Estas perspectivas abrieron la puerta a una sistematizacién en donde, buscando “impedir toda
estabilizacion de la dominacion burguesa”, se apostaba a una democracia “de las masas

movilizadas, inestable, de transicion”. Con ello se concluia que

“las alternativas democraticas no pueden ser mas que tres: 1) la democracia de masas;
que no puede ser instaurada mas que por el Poder Obrero y Popular y, en
consecuencia, se proyecta al fin del proceso revolucionario. Levantarla hoy implica
desechar las posibilidades que ofrece la democracia burguesa a la lucha y a la
organizacion obrera y popular, ademas de las legitimas aspiraciones democraticas de
las masas. En su lugar, se cifrarian expectativas revolucionarias e insurreccionales
inmediatas, sin ningin asidero en la realidad. 2) la democracia burguesa con
estabilizacion del dominio de la burguesia (la ‘paz’), lo que en nuestra situacion
supone la hegemonia politico-institucional de la gran-burguesia (aunque sea por via
socialdemocrata) y la consiguiente derrota de las masas. 3) un régimen democratico-
burgués condicionado por la resistencia de las masas movilizadas y por el desarrollo
de su organizacién y su lucha. De este modo, la democracia aparece como un
momento en un proceso de transicion, donde el equilibrio entre las clases sea

eminentemente relativo y circunstancial, con la clase obrera de pie™!.

Observaciones finales

Las organizaciones armadas, como parte de la experiencia de los afios ‘70, estuvieron
atravesadas por diversas definiciones y ensayos vinculados con un plano democratico que -
como adelantaban Barletta, Ramirez y Lenci (2013)- dificilmente pueda reducirse al

imaginario “consensual y procedimental” del sistema democratico representativo.

Muchas veces las lecturas sobre estas experiencias politicas estuvieron atravesadas por
imaginarios que obturaron un entendimiento mas integral sobre este aspecto. Asi, distintos/as

autores/as caracterizaron a Montoneros como una organizacion completamente refiida con la

30 OCPO, “Democracia y revolucion”, 1976

31 OCPO, “Lucha democratica y hegemontia proletaria”, 10/77
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“democracia” (Bufano, 2007; Bustos, 2018), o sefialaron que democracia y dictadura eran de
la misma naturaleza para el PRT (Caviasca, 2013). Otros/as entendieron que la propuesta
politica montonera consistia en la defensa del “sistema democratico-constitucional vigente” o
la “democracia burguesa” (Pacheco, 2015), o que el PRT buscaba un fortalecimiento de la
democracia (Gorriaran, 2003). Las mismas contradicciones atraviesan las lecturas sobre FAR,
OCPO y otras organizaciones mas chicas. Pero, como es evidente, estas visiones polares

estan lejos de dar cuenta de una realidad bastante mas rica.

No hay que perder de vista, ademas, que lejos de toda idealizacion, la “democracia” en tanto
sistema politico mostraba elementos muy conflictivos. A la recurrencia de golpes de Estado,
se anadia que los momentos de apertura institucional desde 1955 en adelante se realizaban
con la proscripcion del mayoritario partido peronista. La lucha popular (con experiencias
masivas y de confrontacion como el Cordobazo y los “azos”) y las organizaciones armadas,
fueron importantes para definir el repliegue de la dictadura de la Revolucién Argentina, y
dieron su impronta a la reapertura constitucional de 1973. A su vez, bajo los nuevos
gobiernos constitucionales del peronismo se desplegd la intervencion sobre provincias e
instituciones y se desarrolld de forma creciente la represion estatal y paraestatal hasta niveles

criticos.

Sobre este escenario las organizaciones armadas fueron construyendo su propio sentido de lo

democratico a partir de recorridos diversos.

Montoneros -en su confluencia con FAR-, atin manteniendo un claro recelo sobre el “sistema
demo liberal”, se embarcod en una experiencia politica al interior del Estado y del gobierno
peronista, siendo parte activa de muchas de sus iniciativas, e interviniendo alli como parte de
su diputa por la radicalizacion social. El1 PRT en cambio, abrevando en la tradicion leninista,
rechazd la integraciéon al Estado ‘“capitalista”, pero incorporé ampliamente el reclamo
“democratico” frente a la represion, las intervenciones y el golpismo. Lo mismo hizo OCPO

en un viraje mucho mas marcado.

En este punto, es interesante constatar que en la cultura politica mas pragmatica de
Montoneros, el rechazo del “sistema demo liberal” no fue obstaculo para una exploracion
politica en un gobierno al que se sefialaba como transitorio y sin dominio del “poder”. Y al
mismo tiempo se debe evidenciar que fueron las experiencias de la izquierda no peronista,
que rechazaron ser parte del gobierno y el Estado, las que tomaron enérgicamente las

banderas “democraticas” de manera defensiva.
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De todas formas, atin en el marco de las evidentes diferencias politicas y de trayectoria, hay
elementos que muestran afinidades entre las distintas organizaciones armadas de la nueva

izquierda estudiadas y que quisiéramos destacar:

1. Todas sostuvieron una posicion distante frente al sistema politico democratico

representativo de raigambre liberal al que ligaban con los intereses de las clases dominantes.

2. En todos los casos, aunque con muy distintas intensidades, esta delimitacion no obtur6 la
posibilidad de intervenir en las disputas politicas que tenian lugar dentro de las reglas del
sistema politico. Esto vale para FAR-Montoneros que se integraron a experiencias estatales,
pero también, a otra escala, para el PRT y OCPO, que intentaron fallidamente participar de
experiencias electorales en 1973 y a partir de 1975, momento en que también Montoneros vio
limitado su intento de participacion institucional. El perfil diferente de estas iniciativas
implicaba distintas delimitaciones frente al Estado: habilitando la disputa en su interior en el
primer caso, o utilizando sus espacios como canal de propaganda en el segundo. En ambos
casos, sin embargo, la convivencia con ciertos aspectos de la democracia representativa era
entendida como un medio “tactico” y previo a un proceso de mayor radicalizacion, en el que

mantenian su vigencia la lucha armada y la perspectiva socialista.

3. Todas estas organizaciones, que eran parte del proceso de lucha social, destacaron la
importancia del protagonismo popular, y ligaron la idea de la democracia a la de
participacion de las mayorias, y en particular de los sectores organizados y movilizados,
reivindicando el poder popular antes que los mecanismos institucionales establecidos por el

sistema formal.

4. Estas fuerzas buscaron integrar de forma virtuosa el movimiento popular con la
institucionalizacion formal del sistema. Es lo que se visualiza en las multiples convocatorias
de la JP para articular el gobierno con experiencias de movilizacion social, pero también, por
ejemplo, en la apuesta del PRT a dar una salida politica a la crisis de mediados del 75 por

medio de una asamblea constituyente.

5. Hacia el cierre del ciclo politico las distintas organizaciones buscaron realizar nuevas
formulaciones de perspectiva revolucionaria, en donde el plano democratico ocupaba un
lugar destacado. Poder Obrero, plante6 la necesidad de desplegar democracias inestables y de
transicion que permitieran la radicalizacion del proceso revolucionario. E1 PRT se mostro
abierto a explorar diversas formas de gobierno popular que implicaran una radicalizacion

social. Y Montoneros dio forma a su proyecto de democracia social en un régimen de
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transicion, en donde el sistema politico debia integrar la logica de partidos con la
representacion de las organizaciones sociales del pueblo. Se trata de evaluaciones que no
tuvieron efecto practico, pero que dan cuenta de un acervo y una busqueda en donde la

influencia de la experiencia vivida entre 1973 y 1976 parece evidente.

Lamentablemente la predominancia de las lecturas militaristas sobre estas experiencias,
desdibujaron otras facetas de su actividad. Sin embargo, como expresiones relevantes de la
nueva izquierda peronista y no peronista argentina, estas fuerzas, al tiempo que impulsaban la
lucha armada, eran organizadoras y movilizadoras de una franja significativa del movimiento
popular que simpatizaba con una perspectiva de emancipacion. En ese marco, la
“democracia” asumi6 para ellas un perfil propio, vinculado con las experiencias vividas y las
apuestas revolucionarias en las que se embarcaron. Aunque este topico ha sido relativamente
poco abordado, la relevancia que tuvieron las organizaciones armadas como parte de los
actores protagdnicos de los afios ‘70 nos lleva a pensar que cualquier reflexion sistematica
que rechace las visiones utopizadas, y en cambio explore los diversos sentidos de la

democracia en este periodo, debera tomarlas en consideracion.

Su indagacién, a su vez, engrosa el amplio y heterogéneo campo de experiencias que en
nuestro continente recorrieron un camino que une de forma heterodoxa la revolucion con la
democracia. Si bien en funciéon de los discursos dominantes, estas categorias en sus formas
utopizadas parecerian ser antagdnicas, lo cierto es que la riqueza de los procesos sociales y de
los multiples ensayos de emancipacion de nuestros pueblos, ponen en evidencia que mas alla

de las formalidades, las categorias a veces convergen como fruto de la préctica social.

15



Bibliografia

Antunez, Damian 2015 Caras extranias. La Tendencia Revolucionaria del Peronismo en los
gobiernos provinciales (Rosario: Prohistoria).

Asselborn, Carlos 2018 “Carne y democracia” en De Raiz Diversa Vol. 5, N°10.

Barletta, Ana M.; Ramirez, Ana J. y Lenci, Maria L. 2013 “Democracias en pugna: Un

intento de recuperar los sentidos perdidos” en Cuestiones de Sociologia N°9.

Bartoletti, Julieta 2011 Montoneros: de la movilizacion a la Organizacion (Rosario:

Laborde).

Baschetti, Roberto (comp.) 1995 Documentos 1970-1973. De la guerrilla peronista al
gobierno popular (La Plata: De la Campana)

Bufano, Sergio 2007 “La guerrilla argentina. El final de una épica impura” en Lucha Armada
Ne8.
Bustos, Melisa 2018 “Montoneros: La via armada sobre la democratica. Los conceptos de

Resistencia y Liberacion en la revista Evita Montonera (1974-1979)” en Temas de historia

argentina y americana Vol. 2, N°26.

Calveiro, Pilar 2005 Politica y/o violencia. Una aproximacion a la guerrilla de los arios 70,

(Buenos Aires: Norma).
Carnovale, Vera 2011 Los combatientes. Historia del PRT-ERP (Buenos Aires: Siglo XXI).

Castro, Dardo e Iturburu, Juan 2004, “Organizacion Comunista Poder Obrero” en Lucha

Armada N°1.

Caviasca, Guillermo 2013 (2006) Dos caminos: PRT-ERP y Montoneros, la guerrilla

argentina en la encrucijada (La Plata: De la Campana).

Cormick, Federico 2015 “Apuntes sobre la Organizacion Comunista Poder Obrero” en

Cuadernos de Marte, N°8.

Cormick, Federico 2021(a), “Politica y estrategia en el PRT-ERP” en Alvarez, Antonella
(Edit) 4 todo o nada por la revolucion. Politica, subjetividad y estrategia revolucionaria en

el PRT-ERP (Concepcion: Escaparate).

16



Cormick, Federico 2021(b) “Izquierda radical y disputa institucional en Argentina (1973-
1976). El Partido Revolucionario de los Trabajadores y Poder Obrero ante las elecciones y la

apertura democratica” en Observatorio Latinoamericano y Cariberio Vol 5, N°1.

Cormick, Federico 2021(c) “La democracia inestable y de transicion. Una conclusion politica
de Poder Obrero”, V Jornadas Internacionales de América Latina y el Caribe, Buenos Aires,

27 al 29 de octubre.

Cormick, Federico 2021(d) “Repensar la democracia. El Partido Revolucionario de los
Trabajadores y su relectura de la democracia en el marco de la apertura constitucional (1973-
1976) y el golpe de estado de 1976, XIV Jornadas de Sociologia, Buenos Aires, 1 al 5 de

noviembre.

Costilla, Ana 2017 “Contra la corriente. El programa socialista de la Organizacion Comunista
Poder Obrero (1969-1976)” en Rupar, Brenda, Costilla, Ana y Galafassi, Guido (Coord)

Diran ‘hubo gigantes aqui’ (Buenos Aires: Extramuros)

De Santis, Daniel 2010 La historia del PRT-ERP por sus protagonistas (Buenos Aires: A

formar filas).

Dip, Nicolas 2017. Libros y alpargatas La peronizacion de estudiantes, docentes e

intelectuales de la UBA (1966 -1974) (Rosario: Prohistoria)

Friedemann, Sergio 2021 La Universidad Nacional y Popular de Buenos Aires (1973- 1974)
(CABA: Prometeo).

Gillespie, Richard 2011 (1982) Soldados de Peron. Historia critica sobre los Montoneros

(Buenos Aires: Sudamericana).

Gonzalez Canosa, Mora 2021 Los futuros del pasado. Marxismo, peronismo y revolucion:

una historia de las FAR (Buenos Aires: Prometeo).
Gorriaran, Enrique 2003 Memorias de Enrique Gorriaran Merlo (Buenos Aires: Planeta).

Ladeuix, Juan I. 2012 “‘Frente a la traicion el peronismo vuelve’. Tensiones y problemas en
la organizacion del Partido Peronista Auténtico” en Da Orden, Maria L. y Melon Pirro, Julio

C. (Comp) Organizacion politica y Estado en tiempos de peronismo (Rosario; Prohistoria).
Lanusse, Lucas 2005 Montoneros. El mito de sus 12 fundadores (Buenos Aires: Vergara)

Lechner, Norbert 1985 “De la revolucion a la democracia” en Leviatan N°21.

17



Maggio, Marcelo 2015 (2012) Diario El Mundo: PRT-ERP, prensa masiva para una politica

de masas (Buenos Aires: A Vencer).
Mattini, Luis 1995 Hombres y Mujeres del PRT-ERP (La Plata: De la Campana).

Mohaded, Ana 2009. “La propuesta teorica, politica, y organizativa de la Organizacion

Comunista Poder Obrero” Tesis de Maestria, UNCA.

Pacheco, Julieta 2015 “La coherencia entre la politica y la practica: acerca del programa y la
estrategia de la organizacion politico-militar Montoneros (1970- 1976)”, en Sociotam,

Vol.25, N°2.

Perdia, Roberto 2013 Montoneros. El peronismo combatiente en primera persona (CABA:

Planeta).

Pozzi, Pablo 2004 (2001) Por las sendas argentinas. El PRT-ERP, la guerrilla marxista

(Buenos Aires: Imago Mundi).

Pozzoni, Mariana 2016. “Proyectos, ideas y practicas politicas de las juventudes peronistas de
izquierda en el contexto de la cultura politica argentina. Provincia de Buenos Aires, c. 1970-

19767, Tesis doctoral, UNMDP.

Servetto, Alicia 2010 73/76: El gobierno peronista contra las ‘provincias montoneras’

(Buenos Aires: Siglo XXI).

Silva Marinos, Lisandro 2017 Frente Antiimperialista y por el Socialismo. Un ejército

politico de masas impulsado por el PRT (Buenos Aires: La Llamarada).

Tocho, Fernanda 2020 “Logicas politicas en tension: La Tendencia Revolucionaria del
Peronismo y su participacion en el gobierno constitucional de la provincia de Buenos Aires

(1973-1974)”, Tesis de doctorado, UNLP.

Traverso, Enzo 2012 La historia como campo de batalla. Interpretar las violencias del siglo

XX (Buenos Aires: FCE).

18



